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Vécné hodnoceni hodnotici komise 03_22_ 021 ze dne 05.05.2023

Vyzva ¢. Registracni Cislo projektu Nazev projektu
03 22 021 CZ.03.03.01/00/22_021/0001941 Maéam rozsudek a co dal
Kritéria

1. POTREBNOST

Nazev
kritéria

1.1 Znalost problému a cilové skupiny a potfebnost nového feseni

Popis

Zadatel v8rohodné popisuje potiebnost zlepsit stavajici systém prace s odsouzenym (a
jeho rodinou) pfed nastupem do vykonu trestu. Zadatel se zamétuje na velmi konkrétni
situaci, kterd mudze vyrazné ovlivnit nejen dalsi Zivot odsouzeného, ale také jeho rodiny.
Zadatel vhodné uvadi, pro¢ je tato faze pred nastupem dileZitd a k ¢emu muze vést
chybéjici, nebo nedostatecna podpora. HK povaZuje za velmi vhodné, Ze se Zadatel
zaméruje na velmi konkrétni a jasnou véc a nesnaizi se ,spasit” svét v ramci jednoho
malého projektu. Zadatel také doklada 7e md s danou problematikou zkudenost. Zadatel
vSak dostatecné nedoklada zdroje, ze kterych vychazi, zvlasté treba ty, které ziskal na
zakladé svych vlastnich zkusenosti (vyzkum( apod.). Toto Zadatel vysvétlil v ramci osobni
Ucasti na HK. V ramci KPZ Zadatel uvadi seznam pouzitych zdroj(, které jsou ovsem velmi
obecné, jednd se o materidly pokryvajici mnohem Sirsi oblast, nez je problematika
uvedend Zadatelem, neni tak jasné, jak moc jsou uvedené dokumenty relevantni pravé
pro zkoumanou oblast (napriklad statisticka rocenka vézenskeé sluzby, statisticka rocenka
MPSV, Koncepce vézefistvi, apod.). Zadatel na svych webovych strankach (www.sovia.cz)
a také v bodé 1.2. KPZ (pouze ve vyctu) uvadi, Ze realizuje kurz akreditovany u MPSV:
Prace s lidmi pfed a po vykonu trestu. HK na zakladé toho nerozumi, pro¢ Zadatel neuved|
vice informaci o tomto kurzu v rdmci projektové Zadosti a KPZ, neuvedl| své zkusenosti,
jak dosel ke skladbé kurzu, jak soucasny systém funguje apod. Zadatel v rdmci aktivit
uvadi pomérné vyraznou aktivitu sbéru informaci, resersi apod., zaroven se dle vSeho
této Uzce vymezené problematice vénuje, a to nejen sam za sebe, ale dokonce v této
problematice vzdélava. Zadatel tomuto v Zadosti nevénoval dostatek prostoru a
vysvétleni, nereflektuje tyto zkusenosti v navrhu aktivit a v rdmci definice potrebnosti
projektu. Diky tomu Zadatel nedovysvétlil, pro¢ se chce na danou problematiku divat
jinak, nez v soucasné dobé déla, v ¢em se jeho poznatky, ve kterych vzdélava relevantni
subjekty lisi, a co dalSiho, nez Zadatel vi, by mélo byt obsahem jeho zkoumani, resersi a
mapovani oblasti. Zadatel také dostateéné nezd(ivodnil, na zakladé jakych dat se
domniva, Ze relevantni subjekty s danou problematikou nepracuji vhodné, dostatecné,
neprositované. Bylo vysvétleno v ramci osobni Géasti. | kdyZ Zadatel pfesvéddivé popisuje
jim definovanou nefesenou oblast, vzhledem k mnozZstvi neuvedenych a nevysvétlenych
relevantnich okolnosti, je Zadatelova potfebnost projektu doloZena pouze slabé.

Slovni
hodnoceni
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Nazev
kritéria

2.1 Cile a zlepSeni

Popis

Cile, ke kterym ma projekt sméFovat, jsou zfejmé a Zadatelem jasné definované. Zadatel
jasné definuje, ceho by chtél v rdmci projektu dosdhnout. Dosazeni zmény, kterou Zadatel
ocekava, je vSak znacné zavislé na schopnosti prekonat rizika, z nichz tim hlavnim je
neochota stakeholder( spolupracovat a mala otevienost CS 1. Je otazkou, zda Zadatele v
dosazeni sledovanych cilll nebude limitovat to, Ze se zaméfuje na malé tzemi (1 kraje) a
vystupy a navrhy rfeseni budou ovliviiovat nepromény systému na narodni drovni. Klicové
aktivity jsou navrzeny smysluplné, logicky navazuji na celkovy zdmér, cile. Pro jednotlivé
aktivity jsou popsané dil¢i cile aktivit. Vie v samostatné pfiloze. Zadatel nereflektuje
dostupné materidly a nepromita tyto okolnosti (ani své zkuSenosti) do cild a aktivit, coZ
bylo zhodnoceno v pfedchozim kritériu. Vizi spole€nosti je vytvofit sit propojujici statni i
nestatni organizace, které si budou vzajemné poskytovat informace, budou sdilet
zkusenosti a podilet se na spole¢ném vzdélavani. HK ma jistou pochybnost v tom, do jaké
miry se mUZe Zadatel stat v této souvislosti respektovanym lidrem.

Slovni
hodnoceni

Dobré

3. EFEKTIVNOST A HOSPODARNOST

Ndazev 3.1 Efektivita projektu a rozpocet

kritéria

Popis Celkova vyse rozpoctu odpovida navrhované podobé aktivit a vystupdm projektu jako
takového (vCetné délky jeho realizace). Ceny v rozpoctu odpovidaji cenam obvyklym.

Slovni Velmi dobré

hodnoceni

4. PROVEDITELNOST

Nazev 4.1 ZpUsob zapojeni aktérl do vyvoje FeSeni
kritéria
Popis Zadatel popisuje velké mnoZstvi subjekt(, se kterymi mlze spolupracovat na zakladé

svych jinych zkuSenosti a aktivit. Tuto spolupraci ni¢im nedoklada, vyéet a konkretizace
spolupracujicich subjekt@l by mohl byt jasnéjsi a srozumitelngji. Zadatel nepopisuje
soucasny systém fungovani (nebo dle Zadatele nefungovani) v obdobi rozhodnuti o
vykonu trestu a nastupem do vykonu trest(. | kdyZz Zzadatel zminuje spolupraci se
systémovymi hraci (MPSV, AOQV, pracovni skupiny apod.), nikde neuvadi dalsi neziskové
organizace, které maji s touto problematikou zkusenost a pracuji s ni. | kdyZ Zadatel velmi
vhodné navrhuje rizna setkavani a vlastni pracovni skupiny, neni jasné, jak ostatni hraci
Zadatele vnimaiji, zda je pro né dostatecné relevantnim na tomto poli a zda se budou
obecné vyjmenovani aktéri chtit téchto aktivit Ucastnit, coZ je pro Zadatele naprosto




* ¥ %

*

*

LR

Financovano
Evropskou unii

Operaéni program
Zameéstnanost plus

klicové ke zdarné realizaci projektu. V Zadosti se ¢asto vyskytuji spojeni jako ,,planujeme*,
,nékoho jsme oslovili“ v kontextu spoluprace. Neni ale zfejmé, jestli ma Zadatel
spolupraci s témito aktéry jiz domluvenou, pfip. existuje-li riziko, Ze se nebude chtit
néktery z klicovych aktér(i do projektu zapojit.

Slovni
hodnoceni

Dostatecné

Nazev
kritéria

4.2 Kapacity a pristup k feseni

Popis

Zadatelem je spole¢nost bez pravni subjektivity poskytujici zejména vzdélavani
v nejriiznéjsich oborech. Diky v posledni dobé zménénému pfristupu ke klientim se
povazuje za flexibilnéjsi, otevrenéjsi a efektivnéjsi. S problémem se seznamil
prostfednictvim svych externich lektorll — odbornikl na otazky vézeristvi, insolvence,
rodinné vztahy atp., ktefi plsobi i ve Véznici Kufim. A pravé v tom shledava HK vaznou
slabinu projektu, nebot Zadatel nema pfimou zkusenost s velmi sloZitou a charakterové
rliznorodou CS 1, ani s jednanim se zastupci Vézeriské spravy CR. Klicové aktivity jsou
zpracovany prehledné s uvedenymi zdroji ovéfeni. V KA2 povaZuje HK za vaZnou chybu
neuvedeni blizsich informaci o sloZeni jejich ucastniki. Metoda testovani v KA3 je
Zadatelem ponechana na rozhodnuti designera. Neni jasné, proc prototypy feseni zadatel
hodla zpracovat pouze na zadkladé informaci ziskanych od CS 2, kdyzZ pro efektivni feSeni
je nutné brat vohled nazory rodiny a véznl. Navazani spoluprace s relevantnimi
odbornymi skupinami v KA4 Zadatel uvadi pouze jako moznost (,v ptipadé potieby”) KA.
Projekt spliiuje povinné aktivity (prozkoumani potreb CS, testovani prototypu rfeseni) a
aktivity, které Gzce souvisi se zapojenim CS 2 a dalSich subjekt(l, véetné vyhodnocovani

Ptilozeny harmonogram doklada promyslenou navaznost kli¢ovych/ dil¢ich aktivit.

Slovni
hodnoceni

Dostatecné

Nazev
kritéria

ZAVERECNE HODNOCENI

Popis

Hodnotici komise povaZuje projektovou zadost za dobre pfipravenou, Zadatel fadu véci
doklada podrobnymi pfilohami. Chybi vsak klicové doloZeni potfebnosti a nefunkénosti
soucasného systému. Bez tohoto doplnéni by mohlo zacit vznikat feSeni pro reseni.
Projekt se vénuje tématu, které je zjevné dulleZité a dosud nefesené. Hlavni cile
projektu i vize Zadatele jsou jasné uvedeny, jasna provazanost KA s cilem chybi, nebot
Zadatel neuved| Zadné dilci cile. HK postrada informace tykajici se prace s rodinou
odsouzenych. Rozpocet je zpracovan prehledné. KA jsou dobre rozpracovany,
harmonogram jejich plnéni je realny. Za slabinu projektu HK povaZuje skutec¢nost, Ze
Zadatel nema konkrétni zkusenosti s velmi komplikovanou CS 1 a neni v odborné
komunité znam.




Financovano Operacni program
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Vysledné Hodnotici komise doporuéuje projekt k podpofe. Maximalni doporuéena vyse dotace
slovni | ¢inf 2 341 864,00 KE.
hodnoceni

projektu




